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KRITERIJ POMOCU KOJEG ODREPUJEMO
DA LI JE NEKO DJELO MORALNO ILI NE?

Svaki pojam ima svoju manifestaciju u vanjskom svijetu. Kada
B #govorimo o moralnim kategorijama poput pravde, milosrda itd.,
bd i{’s‘ii‘postavlja se pitanje da li one zaista postoje u vanjskom svijetu,
svijetu pojavnosti. O ovome postoje dva misljenja:
o 1) Postoje samo u domenu misaonog i nemaju vanjsku
manifestaciju (I teza);
2) One su realiteti u vanjskom svijetu i tamo imaju svoje izraze.
Zagovornicima drugog stava moze se postaviti pitanje: “Ako moralne kategorije imaju izraze u
vanjskom svijetu, gdje su, onda, ti izrazi? Gdje su, primjerice, izrazi pravde, postenja itd?”
U odgovoru na ovo pitanje formirana su dva pravca:
1) Ti izrazi nalaze se u prirodi koja nas okruzuje i utkani su u nju (Il teza);
2) Moralne kategorije su iznad prirode, u metafizickom, nematerijalnom svijetu (Il teza).
Prva teza je ucenje zapadnih eticara Ciji je utemeljitelj David Hume. On kaze da su moralni
pojmovi samo Sala koja nema svoje znacenje i da oni ne govore o nekoj realnosti. To ucenje
prihvatio je i njegov sljebenik Moore.

U sklopu druge teze postoje razlicita misljenja:

1) Sve sto ¢ovjeku donosi uzitak i zadovoljstvo dobro je, a suprotno je loSe. Utemeljitelj ove
hedonistiCke teorije je Sokratov ucenik Aristipus koji kaze: “Uzitak je eho prirode i dobro je sve

ono Sto nam uzitak donosi.”

2) Epikur je kritizirao ovakvo misljenje tako Sto mu je samo dodao pojam ljudskog uma.:
“Dobro je sve §to donosi trajniji uzitak, ne nanosi bol i $to odobrava um, a sve suprotno tome je

loSe.” On uzitke dijeli na tri vrste:



a) prirodni nuzni uzici koji su bez izuzetka moralni (spavanje, jelo i sl.),

b) prirodni nenuzni puteni uzici (odnosi muskarca i Zene), za koje tvrdi da su moralni ako ih
upraznjavamo s mjerom, a nemoralni su ako u njima pretjerujemo. Tako je apstinencija
suprotna prirodi pa je nemoralna, a isto tako i pretjerivanje donosi poteskoce pa je nemoralno.

c)ni prirodni ni nuzni (slava, bogatstvo itd.), i oni su nemoralni.

3) John Stuart Mill i Jeremy Bentham takoder su prihvatili uzitak kao mjerilo i epikurejstvu su

dali drustveni karakter: “Moralno djelo je ono kojim ¢ovjek doprinosi zajednici (utilitarizam).”

4) Sljedeca skupina tvrdi da nije dovoljno da nesto donosi korist i uzitak, nego je dodatni kriterij
da ono treba biti proizvod emocija, te kazu da je djelo moralno jedino kada je proizvod emocija.
Naprimjer, majka emotivno voli dijete pa je to moralno. Ova teorija prilicno je pihvaéena u
Evropi. Nju su zagovarali Schopenhauer i Auguste Comte, koji kazu: “Moralno je ono §to je

ucinjeno i potaknuto emocijama (voluntarizam).”

5) Nietzsche tvrdi da je mjerilo svega mo¢, a vjera je proizvod maste slabi¢a (suprotno

marksizmu po kojem je vjera “opijum za narod”).

6) Marxovo ucenje o moralu kaze da ne mozemo tako jednostavno reéi $ta je moralno, a Sta
ne. Moramo prvo govoriti o principima pa onda dati odgovor. Njegovo ucenje o moralu je u
skladu sa dijalektickim materijalizmom. Posto su po ovoj teoriji promjene stalne, to ne postoje
ni stalni principi. Na pitanje je li istina dobra, on bi odgovorio: “Zavisi od vremena i prostora.”

Dakle, moral je, po njemu, relativha stvar.

7) Kantovo ucenje pobija sve dosad navedene stavove. Za njega, da bi nesto bilo moralno,
treba ispuniti viSe uvjeta:

a) treba izvirati iz volje izvrSioca (sve Sto je nametnuto ne moze se smatrati moralnim);

b) treba za ¢ovjeka znaditi ispunjenje obaveza (ako misli da mu je to duznost);

c) treba biti u skladu sa razumom;

d) ne treba biti proizvod strasti i licnih osje¢anja — emocija.

Kada bismo ga upitali: “Da li je ljubav majke prema djetetu moralna?”, Kant bi morao reéi da je
nemoralna jer je proizvod emocija.

Kada Sehid Mutahari govori o Kantovom moralu, on kaze: “Zamislimo da ¢ovjek goni drugog
¢ovjeka i hoc¢e da ga ubije na bi gajri hak (neopravdano), a mi vidimo gdje se bjegunac sakrio.
Ako bi nas ubica upitao: ‘Gdje je?’, kako bi, po Kantu, bilo moralno odgovoriti?” Kant ne daje

odgovor na ovo pitanje. Stoga Sehid Mutahari dalje kaze: “Ko god se udalji od objave Bozije,



ma koliko inteligentan bio, njegovo ucenje bit ¢e puno kontradikcija i vrtit ¢e se beskonacno u

vrtlogu pitanja na koja ne¢e moci naci odgovor.”

Sta Kur'an kaZe o tim kriterijima

Sta Kur'an kaze o kriteriju na osnovu koga zaklju¢ujemo da li je neko djelo moralno ili nije? Po
Kur'anu, nedvojbeno je da ¢ovjekovo savrSenstvo zavisi od blizine Bozije. Put koji Covjeka vodi
blizini Bozijoj jeste put ibadeta.

U vezi s prvom tezom o ljudskom savrSenstvu Kur'an kaze da cilj svih teSkoca i napora koje
covjek pretrpi i izdrzi u Zivotu jeste njegovo priblizavanje svom Gospodaru. Znaci, svi su ljudi
svrstani u dvije skupine: jedni ¢e zavrijediti milost, a drugi zaraditi kaznu.

U suri Al-Qamar kaze se: Mutekini (oni koji su svjesni Bozije potpunosti) biti ¢e naslonjeni na

posteljama Cije ¢e postave od kadife biti, a plodovi u oba perivoja nadohvat ruke ¢e stajati.
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Ovdje treba definirati Boziju blizinu. Racionalno gledano, pojam bliskosti posjeduje Cetiri

manifestacije:

1) Prostorna blizina (gdje je mjerilo prostor ili njegova koli¢ina) — kada, naprimjer, dva
predmeta uporedujemo u odnosu na treci pa kazemo da je prvi prostorno blizi tre¢éem od

drugog.

2) Vremenska blizina — kada, naprimjer, kazemo da je onaj ko je Zivio u 6. stolje¢u vremenski

blizi Poslaniku s.a.v.a. od nas.

3) Dogovorna ili nametnuta blizina (zavisi od dogovora ljudi), — primjera radi, ministar je blizi

predsjedniku drzave od gradonacelnika.

4) Zbiljna ili sustinska blizina (hakiki) — blizina u kojoj onaj koji tezi obistinjuje u sebi svojstva
onoga ¢emu tezi, tj. Sto viSe ima svojstava onoga kome tezi, to ¢e mu biti blizi. Naprimjer,
student medicine blizZi je ljekaru od prvacica.

Ovdje se moze prigovoriti da se opet radi o vremenskoj udaljenosti jer je student proveo vise
vremena u Skoli od prvacic¢a. Odgovor na ovo glasio bi da neko moze i¢i 20 godina u skolu, a
da u sebi ne obistini svojstva lje¢nika i da mu se ne priblizi.

Ovo su Cetiri vrste blizine koje mozemo pojmiti. O kojoj od ovih blizina govorimo kada mislimo



na Boziju blizinu? Jasno je da ovdje ne moze biti rije¢ o prostornoj i vremenskoj blizini. Zasto?
Zato jer o ovoj blizini moZzemo govoriti jedino kada su u pitanju dva bitka ograni¢ena prostorom
i vremenom, tj. omedena tijelom, a posto Bog nije tjelesno bi¢e, ne moze biti govora o ovim
dvjema blizinama. On je izvan prostora i vremena jer ih je Sam stvorio i ne moZze biti ovisan o
njima ni obuhvacen njima, jer nikada Cinilac djela ne moze biti potcinjen djelu koje stvara.

Ni tre¢a vrsta blizine, dogovorna, ne moze biti mjerilom jer to mjerilo donosi zajednica (koja se
dogovara), a zajednica je, opet, dio Bozije Kreacije, te samim tim ona ne moze biti autor norme
po kojoj se mjeri blizina BozZija. Ljudska zajednica nije oduvijek niti zauvijek jer je bilo vrijeme
kada Covjek nije postojao, a Kur'an kaze da ¢e docéi vrijeme nestanka ljudskog drustva, u kome
nece nestati sva egzistencija ni odnos bi¢a sa Uzvisenim Bogom.

Ovim smo dokazali da Bozija blizina ne moze biti jedna od prvih Cetiriju blizina, pa nam ostaje
samo peta. Na osnovu te definicije, trebali bismo tragati za nacinima ozbiljenja Allahovih, dz.s.,
sifata u sebi jer je to nacin priblizenja Bogu. Analiziraju¢i Kur'an i Hadis, trebali bismo pronadi
puteve tog ozbiljenja. Sasvim je jasno da se izvrSavanjem preporucenih djela i klonjenjem

harama uspostavlja posebna veza izmedu Covjeka i Boga.
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Reci: “Ja sam Covjek kao i vi, meni dolazi vahj da je vas Bog jedan Bog. Ko bude Zudio za

susretom sa svojim Gospodarem, neka Cini dobra djela i neka u sebi nema ni trunke Sirka.”

U skladu s ovim ajetom je i hadis Poslanika s.a.v.a., u kome se kaze: “Priskrbite sebi Allahov
ahlak”, tj. obziljite u sebi Allahova svojstva: budite i vi milostivi kao Sto je On, prastajte i vi kao
Sto On prasta.

U suri Al-Kahf kazuje se o Musau i Hidru:
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| nadose jednog Naseg roba kome smo Mi milost Nasu darovali i kome Mi iz blizine znanje

dadosmo.

Iz ovoga zakljucujemo da je za Covjeka koji zivi u ovom materijalnom svijetu moguce da za
ucitelja ima samog Allaha, dz.s., Musa upita:
“Mogu li te pratiti da me poducis ne¢em od onoga ¢ime si ti ispravno poducen?” "Ti sigurno

neces moc¢i sa mnom izdrzati”, reCe onaj, “a i kako bi izdrzao ono o ¢emu nisSta ne znas.” A, ako



bi Musa bio saburli i ako bi se okoristio ovim znanjem, te bi mu se perde skinule. MozZe se
postaviti pitanje kakve ovo veze ima sa nasom temom, jer se ovdje radi o odabranicima
Allahovim i tice se njih, a ne nas. Kur'an odgovara da ovo nije rezervirano samo za njih,

odnosno za odredenu skupinu ljudi. Sjetimo se kur'anskoga govora o miradzu:
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Hvaljen neka je Onaj koji je u jednom c¢asu noc¢i preveo svog roba iz Hrama ¢asnog u Hram
daleki Ciju smo okolinu blagoslovili, kako bismo mu jasne znakove NaSe pokazali. ZavrSetak
ajeta ukazuje na smisao miradza: da bismo mu pokazali neke od nasih dokaza.

Na drugome mjestu u Kur'anu kaze se da Poslanik jasno vidi:
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Srce nije poreklo ono sto je vidio. | u sljedecem ajetu: Zar se vi svadate s njim oko onoga sto je

vidio?

Iz ovoga je jasno da je rezultat miradza motrenje Allahovih, dz.S., znakova, a u jednom hadisu
Poslanik s.a.v.a. kaze:
“Namaz je miradz vjernika”, pa zasto se, onda, ovi ajeti ne bi odnosili i na nas i bili upuceni i

nama.



