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Acaba allah'a inanmak, insanin kendisine yabancilagmasina neden olmakta midir?

Cevap:

Marksizm goyle diyor: "Allah'a inanmak, insanin kendisine yabancilagmasina neden olmaktadir.
Zira Allah'a ibadet eden bir insan kendisinden gayrisine tevecciih ettigi i¢in kendisinden
gecmekte ve baskasina bagimli olmaktadir." Marksizm bu s6zi insanin malikiyeti hakkinda da
tekrarlamakta ve insanin bir gsey tGzerindeki malikiyetinin baska bir seye baglanmasina sebep

oldugunu sdylemektedir.

insanin bu iktisadi ve dini yabancilagsma girdabindan kurtulmasi igin din ve malikiyeti ortadan
kaldirmak gerekir ki insan, bu baghhklardan kurtulusa erisebilsin. Ama dini metinlere muracaat
ettigimiz taktirde islam'in goriisiinii marksizmin tam tersine oldugunu gérmekteyiz. islam'a
gore insanin Allah'l unutmasi, bizzat kendisini unutmaya sebep olmaktadir. O halde, marksizme,

bu konuda nasil cevap vermek gerekir?

Cevap: Hatirlatmak gerekir ki Marks'dan dinin insanin kendisine yabancilastigi hakkinda
aktarilan gorius Allah ile ilgili degildir. Marks bu gortisi Materyalizm'in 6nderi Feuerbach'tan
almis ve onu hiimanizm basligi altinda kendi felsefesine sokmustur. Marks'in bu ilkeyi kendi

felsefesine sokusundan hedefi, batili her insanin hissedebilecegi materyalist felsefesinin

kabaligini ve husunetini gidermektir.

Zira on sekizinci ylzyildaki maddecilik insani bir makine olarak algilamakta ve insanin
mekanizmasini bir makine gibi distinmekteydi. On dokuzuncu ytzyilda mekanik goris
reddedildi ve yerini diyalektik materyalizm aldi. Ama her iki materyalizm de maddenin asaletine

inanmakta ve maneviyati inkar etmektedir. Dolayislyla da insanin manevi latif ruhuyla



uyugmayan bir kabalik ve husunet i¢cinde bulunmaktadir.

Feuerbach bir konusmasinda sdyle demistir: "ibadet eden insanda bir tiir baglilik haleti ortaya
¢tkmaktadir. insani bu haletten kurtarmamiz gerekir. Zira insan Allah'a tapinca ve Allah'a itaat
edince bagimli ve sahsiyetsiz bir varlik haline donigsmektedir. Artik o insan kendisine baglh bir

varlk degildir."

Marks da bu ciimleleri tekrarlamakta ve sdyle demektedir: "insan, baska bir varliga degil,
kendisine donmelidir."

Marksizm bu firsattan istifade ederek kendi iktisadi tezi igin felsefi bir ilke ortaya koymaya
caligmistir. Bu esasa gore insanin malikiyeti de bagkasina bagimli olmasina neden olmaktadir.

Dolayisiyla insan diger seyler gibi kendisinden baskasina bagimli olmamalidir.

Ama Marksizm butin bu ¢aba ve israrina ragmen materyalist felsefesinin kabalik ve husunetini
ortadan kaldiramamistir. Madde ve enerjiden baska bir sey diisiinmeyen, insanin gelisimini
sadece ekonomik araglarin gelisiminde goren, insandaki gelisim etkeninin deruni olmadigini
soyleyen ve bu etkeni ekonomik araglarda arayan bir felsefe nasil olur da insanin asaleti ve

maneviyati hakkinda s6z edebilir?

Eger maddecilik felsefesi, hiimanizm (insancilik) ilkesine bagliysa ve insandan bagkasina asalet
verilmesine inaniyorsa o halde neden insani ekonomik aracglara bagimli kilmaktadir? Ekonomiyi
insanin hizmetinde karar kilacagina neden insani tretim araglarina bagimli kilmaktadir?

Eder aslil olan insan ise, o halde insanin neden bir tliketim hayvani derecesine diigiirmekte ve
surekli olarak su slogani atmaktadir: "Herkes, glicu oraninda ¢alismali ve herkese ihtiyaci

oraninda ucret ddenmelidir." Bu agiklama isiginda simdi de asil konuyu incelemeye calisalim:

1-Mutlak kemal ile iliski tekamul nedenidir.

Allah'a tapmak mutlak kemal ile irtibat halinde olma anlamindadir. Dindar insan agisindan
Allah, tiimiiyle cemal, kemal ve her tiirlii noksanliktan uzaklik anlamindadir. ilim ve bilgi sahibi
olan Allah evreni ve insani yaratmistir. E§er bir an bu ilahi feyiz kesilecek olursa, karanlik ve

korkutucu bir mutlak yokluk herseyi cepecevre kusatir.



Boyle bir mutlak kemal ile irtibat halinde olmak, insanin yiicelisine neden olmaktadir. Bu irtibat,
uyanik vicdanlara suur ve idrak, insani inceleme ve ilim elde etme hissine gi¢ bagislamaktadir.
Evrende insanin konumunu kamil bir bakis acgisiyla aydinlatmakta kibirlenmekten ve ayaklari

yere basmamaktan kurtarmaktadir.

insanin asaletinin anlami, insanin mutlak kemal ile iliskisini kesmek degildir. insana sahsiyet
verme bahanesiyle insani bencil ve kendine tapan bir varlik haline donustirmek dogru degildir.
Bu nefsani istekler kargisinda acizlikten baska bir anlam ifade etmemektedir.

insanin ilim, bilgi, ahlak,

iyilik, sanat ve guzelliklere kargi duydugu ilgisi kendine yabancilasmasi midir, yoksa kemale
ulagma vesilesi midir? Bu ilgi insanin bir tir kendine donusu degdil midir? Bu soz, Allah't aramak
ve Allah'l bulma hakkinda da gecerlidir. Zira Allah'i arayan ve Allah'a tapan bir insan, mutlak

kemal ile iliski sayesinde kemalini artirmak istemektedir.

Himanizm ve insanin asaletinin gergcek anlami da insanin ahlaki degerlere ve insani inceliklere
sevketmektir.

Marksizm Allah'a yoneligin olumlu etkilerinden dylesine bir gaflet etmistir ki Allah'a tapan
insanin sahsiyetten yoksun oldugunu dusiinmekte ve insanin kendine ydnelisini ve

nefisperestligini sahsiyetinin tecellisi olarak kabul etmektedir.

Marks, Allah'i haga zalim ve despot bir hiikiimdar olarak diisiinmiistiir. Oyle ki bu zalim ve
despot tanri kullarin kendisine tapmasindan ve onlarin sahsiyetini ezmekten lezzet almakta ve
onlarin sahsiyetini ortadan kaldirarak kendi makamini yiceltmektedir. Oysa gercek olan Allah'a
ibadet, bir kemaldir. Allah'a tapmak bir tiir nimete siikiir ve bu nimetlerden daha fazla
faydalanmak icin liyakatini izhar etmektir. Allah'a tapmak bir ¢ok degerli etkilere sahiptir ve

hicbir akilli insanin stiiphe edemeyecegi bir cok kemale neden olmaktadir.

Allah'a inanmak, ilim ve bilginin gelisimine neden olmaktadir. insani sinir taniyan i¢giidiilerin
kontroliine ahlaki faziletlerin terbiyesine insani karakterin yticelisine zorluklar ve belalar
karsisinda ruhun siikunetine sebep teskil etmektedir. ilahiyatci arastirmacilar, akait ve dinler
hakkindaki kitaplarinda bunun bir ¢cok olumlu etkilerinden s6z etmiglerdir. Burada onlari tekrar

etmeye ihtiya¢ yoktur. Burada sadece kisaca bir bilgi vermekle yetiniyoruz.



2-insanin Ruhi Derinliklerinde Dinin Kokleri

Dustnurlere gore dinin insanin ruhi derinliklerinde ¢cok gug¢lu kokleri bulunmaktadir. Allah'a ve
tabiat dtesine tevecciih, insanin yaratilisinin yogruldugu deruni hislerin tecellisidir. insan hayati
boyunca cesitli adet ve gelenekler ortaya ¢ikarmis ve sonra da onlari unutmaya baslamistir.

Ama asla insanin hayat kamusundan din silinmemis ve insan dinden asla kopamamigtir.

insanin degisken 6zelligi din izerinde higbir etki yaratamamistir. Biitiin bunlarin da gosterdigi
gibi din, insanin ruhi derinliklerinde ¢ok gugclu kdklere sahiptir.
Gunumuz psikolojisi, din hissini insan ruhunun metnini teskil eden dort histen biri olarak kabul

etmektedir:

T1-Merak ve arastirma hissi

2-Ahlak ve iyilik hissi

3-Sanat ve guzeli sevme hissi

4-Allah' arama ve din hissi

Psikologlar bu dort his ve bu dort hissin insan ruhuna karsimi hakkinda ¢cok degerli gozler
etmislerdir. Bu agidan Marks'in gortisiinin tam tersine Allah'i arama hissi de insanin kendine
yoneligidir. Allah't inkar ise bir tir insanin kendine yabancilasmasidir. Bu hakikat, asagidaki

ayette apacik bir sekilde sdyle yer almistir:

"Kendileri Allah't unutmus, béylece O (Allah) da onlara kendi nefislerini unutturmus olanlar gibi
olmayin. iste onlar, fasik olanlarin ta kendileridir."

Bu ayet, acik bir sekilde Allah't unutmanin insanin kendisini unutmasina neden oldugunu
sdylemektedir. Bunun sirri da sdyledigimiz bilgilerde yatmaktadir.

Miminlerin Emiri Hz. Ali (a.s) kisa s0zlerinin birinde sdyle buyurmaktadir: "Herkim Allah'i

unutursa Allah da ona kendisini unutturur ve kalbini kor eder."



3-Sonucun Nedene Oranla Konumu

Usulen felsefe agisindan sonucun varligi nedene bagiml bir varlik disinda bir sey degildir.
Sonug, nedene oranla, tam bir bagimlilik icindedir. O halde, insan ve bitlin kainat, Allah'a
bagimliliktan baska bir gercek ifade etmemektedir. Bir olan Allah'in varlidini itiraf etmek ve
kemal kaynagina yonelmek, felsefi delillerin ortaya koydugu bir gergektir. Allah'i inkar etmek
veya Allah'a tevecciihten uzak diismek ise, bu hakikati 6rtmekten baska bir gercek ifade

etmemektedir.

Eger gercekten sonug ve yaratik bagimliliktan baska bir hakikate sahip degilse, bu durumda bu
bagimliligi itiraf etmek, hakikate yonelmek midir, yoksa hakikati inkar etmek midir? Eger insan
daha yuce bir varligin yaratigi ise, varhginin hakikati olan boyle bir bagimhlida teveccih etmek,

insanin kendisine yabancilasmasi midir, yoksa bizzat kendine yonelmesi midir?

Marks'a gore insanin kendisine yabancilasmasi olan malikiyet konusunu ise kisaca soyle
aciklayabiliriz:
islam'da malikiyetin hakikati, malin insana ait olusudur; insanin mala ait olusu degil. Baska bir

ifadeyle islam'a gére mal, insan icin bir hayat vesilesidir; hedef degil.

Malikiyet sadece diinyanin hedeflendigi ve kible haline getirildigi bir durumda insanin
yabancilagmasina neden olmaktadir. Ama eger diinya bir hayat vesilesi olarak distnilirse,

asla insanin yabancilagsmasina neden olmaz.

Miminlerin Emiri Hz. Ali (a.s) bu konuda ¢ok ince bir ifadeyle sdyle buyurmustur: "Her kim
dlinyaya, gecis yeri ve arag olarak bakarsa bu kalbinin basiret edinmesine neden olur. Herkim
de diinyaya hedef olarak bakacak olursa, diinya onu kor kalpli ve basiretsiz kilar."

Hz. Ali (a.s) hakikatte bu kisa ciimlesinde islam'in diinya hakkindaki goriisiinii apagik bir
sekilde beyan etmistir. Bu yiizden islam'da diinyaya baglanmak ve konfor diiskiinligi

kinanmistir ve insan saadetini ortadan kaldiran bir etken kabul gormustr.

DIPLONTLAR
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Marx yabancilagma konusunda Hegel ve Feuerbach'tan etkilenmis olmakla birlikte, daha sonra
da onlardan ayrilmig ve 6rnegin dini yabancilagsmanin gergekte yabancilag-manin yalnizca bir
tlru veya daha dogru bir deyisle, emaresi oldugunu 6ne sirmdustdr. Yine, o boyle bir

yabancilagma konsepsiyonunun,

insan hayatinin hem bos, degersiz ve yabancilasmis oldugunu ve hem de dogru kavrayis ve
saglam bir yoruma erigilmesi durumunda, gercekte yabancilagmis olmadigini savunmak
bakimindan oldugunu soéyler. Hegel ve Feuerbach, insanlarin sadece kendilerini ve insanin
yanhs anlayip yorumladiklari i¢in yabancilastiklarini sdyler; buna gore, yabancilagma bir
yanilsamanin sonucu ya da kendisi olup, gerekli felsefi bilgelige sahip olundugu zaman,

dogallikla son bulur.

Yabancilasmanin toplum dizeniyle olan iligkisini vurgulayan Marx, Hegel ve Feuer-bach'tan
yabancilasmanin nasil sona erecegi konusunda da ayrilir: Ona gére, insanlarin modern
kapitalist toplumda maruz kaldiklari sistematik yabancilasma, insanin dziine veya gerceklige
dair bilgelik yoksunlugunun bir sonucu veya bir yanilsama degil, fakat bitiiniyle gergek bir

durumdur.

Burjuva toplum diizeninde yasayan modern insan hayatinin bos ve anlamsiz oldugunu, onun
hayati gergekten de bos ve anlamsiz oldugu, o degerli ve anlamli bir hayat tarzini kendisi igin
imkansiz hale getiren kosullarda yasadigi i¢gin, hissetmektedir. Yabancilagsma baglaminda temel

problem Oyleyse, yabancilasmig bireylerin, 6zgirlesme yolunda,

Feuerbach'ta oldugu gibi, dussel birtakim engeller degil de, zihindisi, gercek engeller
bulunmasindan dolayi, anlamli, eylemde bulunacak, degerli birtakim idealleri hayata gecirecek
glcten yoksun olmalandir. dyleyse, yapilmasi gereken sey, dncelikle yabancilagmayi ayrintili bir

bicimde tanimlayip ortaya koymak,

ve modern toplumda, yabancilasmaya yol acan ve insanin kendisini gerceklestirmesine ya da
ozglrlesmesine engel olan kosullarin ortadan kalkmasi igin miicadele etmektir. Filozoflarin
simdiye kadar yalnizca diinyay: cesitli sekillerde yorumladiklarini, oysa artik dnemli olanin

diinyayi degistirmek oldugunu sdyleyen Marx'in aklinda iste bu miicadele, insanin



yabancilagsmay! asip, 6zgurlesebilmesi i¢cin micadele etmek vardir.

Yabancilagmis bir insanin hayatini "insanin 6ziine" aykiri bir hayat tarzi veya insan dogasina
uygun digmeyen bir yagam sekli olarak tanimlayan Marx, eserinin ¢esitli yer-lerinde, isgilerin
urdnlerinden uzaklasip, onlara yabancilastiklarini; onlarin iginde ¢alig-tiklar ¢evreyle yabanci ya

da digmanca bir iligki icinde bulunduklarini;

icra ettikleri isi, o dogal insani arzu ve dzlemlerine en azindan ilgisiz oldugu icin, kendilerine
yabanci bir sey olarak deneyimlediklerini; isbdlimiiniin, insanlari kati kategorilere ayirmasi ve
insanlarin faaliyetlerini birbirleriyle yabanci bir iligki icine sokmasindan dolayi, yabancilastirici
bir siirece tekabiil ettigini; iktisadi sistemin, insanlari baska insanlarin ihtiyaclarina karsi

kayitsiz hale getirerek, birbirlerine yabancilastirdigini soyler.

Marx'in yabancilagsma anlayisi, su halde, onun insan dogasina veya insanin 6ziine dair
goriislerine baghdir. Ona gore, insanin 6ziinii belirleyen birinci unsur, onun her seyden dnce bir
tiiriin, yani insan tiiriiniin tiyesi olan ve bu durumun bilincinde olan bir varlik olmasidir. ikincisi,

insan yine 6zii geregi, baska insanlarla karsilikl iligki icinde bulunan bir siirii hayvani ya da

sosyal varliktir.

Uglinciisii, insan nesnel bir varliktir; dolayisiyla, o, igine kapanmak yerine, dis diinyaya yonelir ve
kendisini tretim yoluyla ya da emegi sayesinde gerceklestirir; yani, insan alet yapan, iireten bir
varliktir. Bununla birlikte, onda tiretim kavrami insanin diger 6zsel giiclerini dista birakmaz;
nitekim, insanin kendisini rasyonel olarak belirlemesi, bilim ve sanatsal faaliyet, Marx'ta Ozgiir

insanin tretiminin dzsel bir bileseni olmak durumundadir.

1 Evrensel, 2 Ozgiir, 3 Bilincli (ya da rasyonel olarak kontrol edilen), 4 Toplumsal acidan iretici
faaliyete, sadece insan yetilidir. Besinci bir kapasite ya da Ust kapasite ise, 5 Cok sayida beceri
ve meziyetin, biri ya da ikisinin etkin gelisimini ihmal etmeden, gelistirilme, yani butinsel

gelisme kapasitesidir.

insan, Marx'a gore, kapitalist diizende s6z konusu 6zsel niteliklerinden uzaklasir, 6ziine
yabancilasgir. Yabancilagsmanin bitin boyutlaryla vuku buldugu yer, paradoksal olarak, dinamik
uretkenligiyle, herkesin ihtiya¢ duydugu her seye sahip olabilecegi bir toplum diizeni yaratmaya

fazlasiyla elverisli durumda olan burjuva kapitalist diizenidir. isci bu diizende her seyden énce



emegine yabancilasir. isci kapitalist diizende, yogun isbdlimiinden dolay, iiretim eylemine de
yabancilagir. Marx'a gore, kapitalist diizende, uretim, eylemleri miihendislik hesaplarina gore

dikkatlice ayarlanan veya belirlenen bir kollektif is¢i tipi sayesinde arttirilir.

Uretim siireci biiyiik bir titizlikle planlanir, cok gesitli islemler birbirlerinden ayrilip bagimsiz hale
getirilirken, isciler de basat 6zelliklerine gore siniflanir ya da gruplanirlar. isgi artik {izerinde en
kiglk bir etkisinin bulunmadi@i tretim faaliyetinde basit bir vida sikicisidir. Cok daha 6nemlisi

isci kapitalist dlizende emeginin Urlinine yabancilasir. Glinkil o kendi Urettigi Grdnin soyle ya

da boyle, en sonunda tahakkimu altina girer.

Bu U¢ diizeyde yabancilagma, Marx'ta yabancilasmanin birinci boyutunu ortaya koyar: Tinsel
yabancilagma, yani bireylerin kendilerini olumlayamamalari, dogrulayamamalari ve fiilen
gerceklestirememeleri durumu. Boyle bir yabancilasma hali i¢inde, hakiki bir hayatin, dolu dolu
bir yasamin biitiin icerigi bosalir, insanlar sadece hayatlarinin degil, fakat kendilerinin de bos ve

degersiz oldugu hissine kapilirlar.

Yabancilagsmanin insanin tiirsel varliina veya baska insanlara yabancilasmasiyla ilgili olan
dordinci dizeyi, bize yabancilagmanin ikinci boyutunu, 6zgirlesmenin énindeki, kisisel
olmayan veya anonim bir nitelik arzeden engelleri gdzler dniine serer: Toplumsal yabancilagsma.
insanin 6ziinii ya da tiirsel varligini ancak baskalariyla ahenkli iligkiler icinde, bireylerin dzgiirce
gelisme ve hareket etme kosullarini hazirlamis bir cemaat hayatinda veya komiinal bir yagamda

gercgeklestirebilecegi dikkate alinirsa,

toplumsal yabancilagsma bireyin, kendi varliginin gergcek hayattaki gérinimine uygun disen bir
toplumsal toplumsal zeminden yoksun kalmasi anlamina gelir. Nitekim, insanlar arasindaki
seylesmis iliskilere, der Marx, ancak bu maddi glgleri kendilerine bagimh kilan ve igbdlimuni
kaldiran bireyler son verebilir. Bu da cemaat veya hakiki toplum olmadan mimkin degildir. Her
birey kendi yeteneklerini her yonde gelistirme araglarina yalnizca topluluk i¢inde sahiptir;

dolayisiyla, kisisel 6zglrlik yalnizca cemaat icinde mimkiin hale gelir."

Toplumsal yabancilagsma, Marx'a gore, kapitalizmde farkli sekillerde ortaya ¢ikar. Bunlardan biri,
sadece isciler arasinda degil, fakat ayni zamanda kapitalistler arasinda da s6z konusu olan
rekabet olgusudur. Marx, kapitalizmnde Gretim aracglarini elinde bulun-duran kapitalistleri

harekete geciren ya da gudileyen en 6nemli seyin, onlarin olabildi-gince ¢ok kazang elde etme



arzular oldugunu soyler. Kapitalistler, bu amaca ulasabilmek icin, ya yeni teknikler icat etmek
ya da elde olanlari gelistirmek suretiyle Gretim arag ve teknolojilerini surekli olarak gelistirmek

durumunda kalirlar.

Bu gelismenin toplum Uzerinde 1 eskiye oranla ¢ok daha fazla mal iretilmesi ve boylelikle de,
uretim miktarinin mutemadiyen artmasi ve 2 teknolojik gelismenin benzeri meslek ya da isleri
icra eden insan sayisinin siirekli olarak azalmasina neden olmasi yoluyla yogun bir etkisi olur;

buna godre, maliyet azalirken,

kapitalistin kar artar. S6z konusu uretim artisi sonucunda ortaya ¢ikan bu iki karsit egilim,
rekabetle daha da belirginlesir. Daha fazla mal satmak ve boylelikle daha ¢ok kar etmek isteyen
is adami rakiplerini agmak, alt etmek durumundadir. O bunun igin fiyat kiran. Ayni Gretim
teknolojisinden rakipleri de yararlanacagi icin, kapitalistin maliyeti biraz daha diisirebilmesinin

tek yolu, Marx'a gore, emegin payinin, is¢iye ddenen tcretin disuridlmesidir.

Makinelesmeden dolayi zaten artan bir issizlik s6z konusuyken, isgiler bu yeni durum
karsisinda, varolan igler igin kendi aralarinda kiyasiya bir rekabete girer ve daha az ucretle
calismay! kabul ederler. Bagka bir deyisle, Marx'a gore, kapitalist sistemde insanlar sadece

zengin olmak icin degil, fakat karinlari doyura-bilmek igin de, birbirlerini ezer ve adeta yerler.

Toplumsal yabancilasmanin baska bir gérinimi ise, Marx'a gore, her tiirden feti-sizmdir. O
modern kapitalist toplumun yalnizca teknolojiye deger vermekle kalmayip, teknoloji tarafindan
iretilen nesnelere taptigini da séyler. Bu diizende insanlara gdsterilen saygi, verilmesi gereken

deger, teknolojiye ve teknoloji tarafindan tretilen nesnelere verilir.

Boylesine gercek bir fetisizm icinde, insanlar birbirlerini degeri olmayan makine ya da araglar
olarak goriirlerken, makineler de tanrilastirilir. Kapitalist toplum diizeni, su halde, insanlari
birbirlerinden tiimden uzaklastiran, toplumun insan icin dayanilmaz hale geldigi, ahlaksiz bir

diizendir.

Marx kapitalizm elestirisinden veya kapitalist toplum diizeninde yabancilagmanin boyutlarina

dair analizinden (i¢ sonuca ya da teze ulasir: 1 Kapitalist toplum diizeninde yasayan insanlarin



¢ok biyilk bir cogunlugu yabancilagmistir. 2 Bu yabancilagmanin temel nedenleri, kapitalist
uretim tarzi hakim oldugu veya varligini devam ettirdigi siirece ortadan kaldinlamaz; dolayisiyla,
yabancilagmis insanlarin, bu diizende 6zgirlesebilmeleri ya da kendilerini gergeklestirebilmeleri
mumkdin degildir. 3 Dolayisiyla, yabancilagsma ancak postkapitalist bir diizen veya uretim

tarzinda ortadan kalkabilir; insan yalnizca burada ézgiirlesebilir.

Marx, kendisinde insanin her seye yabancilastidi bir sosyal diizen olarak tanimladig
kapitalizmin yikilmasi gerektigini ve kapitalizmin yikilisinin yalnizca devrim, yani siddet yoluyla
olacagini sdylemistir. Kapitalizmden sosyalizme gegisin baris yoluyla ger¢ceklesememesinin
nedenini Marx, devletin, toplumun zenginligini kontrol altinda bu-lunduran egemen sinif

tarafindan kullanilan bir ara¢ oldugu goristyle aciklar.

Egemen sinif bu ara¢ ya da aygiti, kitleleri somirmek amaciyla kullanir. Devletin tim 6ge ve bi-
rimleri, Marx'a gore, statiikoyu korumak igin diizenlenmis, yani egemen sinifin iktidarini
surdurebilmesi icin ayarlanmistir. Mahkemeler, polis ve hatta hiikiimet, Marx'a gore, yonetici
sinifin ¢ikarlarini korumak icin vardir. Bunlar, bir bagkaldinyla karsilasildigi takdirde, hemen
bastirirlar. Bundan dolayi, proletaryanin devrim disinda bir yolla egemen olabilmesi mimkin

degildir.

Diyalektik materyalizmi ¢ok yogun bir bicimde etkilemis ve epistemolojik idealizme mutlak bir
bicimde karsi ¢ikarak materyalist bir gerceklik anlayisi benimsemis olan L. A. Feuerbach 'in
mekanik materyalizminin temel tezleri sunlardir: 1 Bilginin nesneleri, bilen insan varligindan

bagimsiz bir varolusa sahiptir.

2 Gergekten varolan, buna gore, yalnizca hareket halindeki maddedir. 3 Bilgi duyularla baslar ve
duyularin sonucudur. 4 Tinsel varliklarin ya da maddi olmayan varliklarin varolusundan s6z
edilemez. 5 idea ya da ideallerin varolusundan s6z edilemeyecegi gibi, bunlarin insanlik

tarihinde belirleyici bir rolleri de yoktur.

Hasr suresi, 19. ayet
Fihrist-i Gurer'ul-Hikem, s. 381
Nehc'll-Belagda, 79. hutbe



