Imamet ve Hilafet
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Ama, diger bazi rivayetlerden de anlasildigi tizere bu mushafta Peygamberin ( s.a.v ) vefatindan
sonra Fatima ( a.s )'In yanina gelip kendisine teselli veren ve gaybi bir takim haber ve ilhamlar
getiren melegin soyledigi seylerde mevcuttur. Nitekim Ebu Ubeyde'nin imam Sadik (a.s )'dan

naklettigi rivayette soyle yer almistir:

"Suphesiz Fatima Peygamberden sonra yetmis bes gin yasadi. Babasindan dolayi biyik bir
hizun igindeydi. Allah kendisine teselli vermesi ve gonlinid almasi igin ona bir melek gonderdi.
Bu melek ona babasinin yerini ve halini haber verdi. Hakeza daha sonra evlatlarinin basina

gelecekleri bildirdi.

Biitiin bunlari Ali(a.s)'da yazmistir.iste mushaf-1 Fatima dedikleri budur.

Hakeza Hammad bin Osman'in naklettigi rivayetin sonunda da sdyle yer almigtir:

"Bilin ki onda helal ve haramdan bir sey yoktur. Onda sadece gelecek olaylarin ilmi vardir.”
Bazi rivayetlerde yer aldi§i lizere imam Sadik (a.s ) Fatima ( a.s )'in mushafina istinat ederek

bazi olaylarin ve kiyamlarin neticesini 6ngérmis ve beyan etmistir.

Nitekim buna dayanarak amcasi ogullarinin (imam Hasan ( a.s )'in torunlarini) kiyami
karsisinda uygun bir tavir takinmig ve bu kiyamlarinin aci sonucunu kendilerine haber vermis, bu
kiyamlarinin zafere ulagmayacagini bildirmistir. Ama buna ragmen onlar imam Sadik (a.s )'In
bu nasihatlarini dinlemiglerdir. Nitekim Fuzeyl bin Sekkele ve Sileyman bin Halid'in rivayet

ettiklerine gére imam Sadik ( a.s ) sdyle

buyurmustur: "Yanimda olan mushafta biitiin sahlarin ve idarecilerin adi yazilidir. Ben Hasan (
a.s )'In evlatlar igin miilk ve idarecilikten bir nasip gérmiyorum."

Ozetle Hz. Fatima ( a.s )in mushafi gaybi haberler, gelecek olaylar, devletlerin akibeti ve Zehra (
a.s )'In evlatlarinin basina gelecek olaylar ile doludur.¢ bunun Kur'an ve seriat hiikiimleriyle

higbir iliskisi yoktur. Bu mushafin da baska bir Kur'an oldugu disiincesi her ikisine de mushaf



denilmesinden kaynaklanmistir. Zira hem Kur'an ve hem de Fatima ( a.s )in kitabi mushaf

olarak adlandiriimistir.

Ama, bu konuda bilmek gerekir ki Kur'an'a mushaf denilmesi de sadece miislimanlarin bir
adlandirmasidir. Bu islami bir kavram ve seri bir hakikat degildir. Kuran'i kerim ve nebevi

hadislerde de Kur'an hi¢bir zaman mushaf olarak adlandiriimamistir.

Nisa Suresi 24. Ayetin gegici nikahin (mut'anin) helal olduguna delalet etmesini agiklayin ve
Ehl-i Stinnet alimlerinin bu hiikmin neshedildigine dair iddialarinin bir degerlendirmesini

yapiniz.

"Evli kadinlarla evlenmeniz de haram kilindi. Ma-liki bulundugunuz cariyeler mistesna, bunlar,
Allah'in tizerine farz kildigi hikiimlerdir. Bunlardan bagkasini, zinadan kacinip, iffetli olarak,
mallarinizla istemeniz size helal kilindi. Onlardan faydalandiginiza mukabil, kararlastinlmis olan
mehirlerini verin; kararlastirilandan baska, karsilikli hognut oldugunuz hususta size bir
sorumluluk yoktur. Allah bilendir, hikmet sahibidir."

Bu ayet birka¢ agidan mut'a nikahini beyan etmektedir:

1-Bu ayetin daimi nikaha delalet ettigini sdylemek de-lilsiz tekrar etmeyi gerektirir. Zira onceki
ayetlerde kadin-larla ilgili bir ok hak ve hikimler belli bir dizenlemeyle beyan edilmistir. Daimi
nikahin hikimleri 3. Ayette, mehirle ilgili 4,19 ve 20. Ayetlerde, cariyelerle evienmek ise 25.
ayette beyan edilmistir. O halde geriye bir tek mut'a nikahinin hiikiimlerini beyan etmek
kalmistir ki bu da hig siiphesiz Sadr-1 islam'da yaygin olan ve Kur'an'in da gérmezlikten

gelemeyecegi bir husustu.

2-ibn-i Abbas, Ubey bin Ka'ab Abdullah bin Mes'ud ve Said bin Cubeyr'den rivayet edildigi
Uzere onlar bu ayeti soyle kiraat ediyorlardi: "fema istemtemtum bihi minhunne ila ecelin

musemma" (Onlardan belli bir siire

faydalandiginiza mukabil, kararlastiriimis olan mehirlerini verin.)

Oyle anlasiliyor ki "ila ecelin musemma" ibaresi tefsir edici bir ektir. Velhasil s6z konusu acikca
ifade etmektedir.

3-ibn-i Abbas, Ubey bin Ka'ab, Caabir bin Abdullah, Habib bin Ebi Sabit ve Said bin Cubeyr gibi

sahabe ve Tabiin'den bir grup bu ayetin muta hakkinda nazil oldugunu agik¢a beyan etmislerdir.



Bu grubu da uydurma ve yalan isnat etmek ile itham etmek mumkiin degildir.
4-Ahmet bin Hanbel , Ebu Cafer Taberi, Ebu Bekir Cassas Ebu Bekir Beyhaki, Kurtubi ve Fahr-
u Razi gibi bir grup miifessir ve muhaddisler de bu ayetin muta nikahi hakkinda nazil oldugunu

acikca beyan etmislerdir.

O halde bu ayetin anlami sdyle olmalidir: "Allah haram olan nikah digindakileri mesru kilmistir ki
bu vesileyle mallarinizla iffetlerinizi koruyasiniz, zina ve gayri mesru iliskilerden uzak durasiniz.

O halde muta nikahi yaptigi-nizda (gegici) esinizin tcretini 6deyiniz."

Ama Ehl-i Suinnet kaynaklarinda bu ayetin nesh edildigi iddia edilmistir. Bu ayetin nesh edildigi
zaman hakkinda ise farkli goriigler beyan edilmisgtir:

1-Hayber yilinda helal kilinmig ama yeniden nehy edilmistir.

2-Sadece Umret'ul Kaza'da helal kihnmuistir.
3-Helal idi ama, Amm'ul Feth'de haram kilindi.

4-Amm-u Evtas ta helal idi ve yeniden haram kilindi.

Kurtubi ise tefsirinde soyle diyor: hadislerden de anlasildigi Gizere bu nikahin helal veya haram
kihnmasi yedi asamada gerceklesmistir.
Bu uyumsuz ve farkli gorisler ayetin nesh edildigine giiveni ortadan kaldirmaktadir. Ayrica

Kur'an ayetlerinin vahit haberlerle nesh edilmesi caiz degildir.

Ayrica ashabin bir kagindan nakledilen ¢esitli rivayet-lerde muta nikahinin ikinci halife
vasitasiyla yasaklandigini beyan etmektedir.

imran bin Hasim séyle rivayet etmektedir: Allah-u Teala muta hiikkmiinii nazil edip onu bagka
bir ayetle nesh etmemistir. Allah'in Peygamberi de bizlere mutayr emredip ardindan

sakindirmamistir. Daha sonra damin biri kendi basina bir seyler sdyledi.

Cabir bin Abdullah ise sdyle rivayet etmektedir: "Biz Resulullah, Ebu Bekir ve Omer'in hilafetinin

yarl ddnemine kadar mut'a yapiyorduk. Sonra Omer insanlari bu isten

sakindirdi. ibn-i Ebi Nazre ise soyle diyor: "ibn-i Abbas mut'ayl emrediyor, ibn-i Zubeyr ise
mutayi nehy ediyordu. Bu konuyu Cabir'e naklettiklerinde o soyle dedi: "Hakikati benden

isteyiniz, biz Resulullah zamaninda muta yapiyorduk ama Omer basa gecince sdyle dedi:



"Allah-u Teala Resuliine istedigini istedigi sekilde helal kild1.

Ama simdi sizler artik hac ve umrenizi tam yapin, kadinlarin nikahini daimi kilin, bana bir
kadinlar gegici olarak evlenen birini getirirlerse onu recm ederim.

ikinci halife de muta nikahinin nesh edildigini iddia etmemistir. Muta nikahinin haram oldugunu
kendine isnat etmigtir. nitekim farkli kaynaklarda miistefiz olarak nakledilen rivayete gore soyle
demigtir: "Resulullah zamaninda iki muta vardi, ben her ikisini de yasakladim ve onlari yapanlar

cezalandiracagim.

Yukaridaki delil ve sahitlere dikkat edilecek olursa, muta hikmunin nesh edildigi iddiasini kabul
etmek mimkiin degildir. Aksine zikredildigi gibi muta nikahinin haram kiinmasi ikinci halifenin
bir ictihadiydi. Zaten bu yiizden Hz. Ali (a.s ) sdyle buyurmustur: eger Omer mutayi nehy

etmemis olsayd, kotiler diginda hi¢ kimse zina etmezdi.

Musa Carullah'in Muta nikahi hakkinda soyledigi su sdzlerini inceleyip cevap verin.

Siiphesiz ki muta nikahi cahiliye nikahlarinin kalintisidir. Ser-i bir hiikiim degildir. islam
seriatinda helal degildir. Nesh edilmesi ser-i bir hikmin nesh edilmesi demek degildir.
suphesiz ki cahili bir emrin neshe edilmesidir. Muta nikahinin haram oldugu hususunda icma

vardir. Muta nikahi hususunda Kur'an ayetleri nazil olmamistir.

Sii kitaplar dislinda hi¢ kimse "Onlardan faydalandiginiza mukabil, kararlastiriimis olan
mehirlerini verin." ayetinin muta hakkinda nazil oldugunu iddia etmemistir. Bunu cahil ve
akilsizlar disinda hig kimse iddia etmemistir. Sii kitaplari bu gériisii imam Bakir ve imam

Sadik'a isnat etmektedirler. iki intimalden en giizeli bu senedin uydurma oldugudur."

Musa Carullah'in bu sézleri yalan ve iftira dolu s6zlerden sadece biridir. ilmi bir elestiriye tabi
tutulacak ilmi bir s6z degildir. Asir bir cehalet ve bagnazligin ifadesidir. Bu s6ziin birkag yanhs
noktasina kisaca isaret edecegiz.

-Mut'a nikahi cahili nikahlarin bir kalintisidir; Ser-i hukiimlerin degil.

-Mut'a higbir zaman islam'da helal olmamistir ve nesh edilmesi de cahili bir isin nesh

edilmesidir.



-Mut'a nikahinin haram oldugu hususunda icma s6z konusudur.

-Muta hakkinda higbir ayet nazil olmamistir. "Onlardan faydalandiginiza mukabil,

kararlastirlmis olan mehirlerini verin." "ayetinin muta hakkinda nazil oldugu sadece Sii

kitaplarinda iddia edilmistir.

-Bu temelsiz iddialara cevap olarak kisaca agiklama yapmak hi¢ de faydasiz olmayacaktir.

Mut'a nikahi islam'in yasadigi hiikiimlerden biridir ve muta nikah igin 6zel bir takim sartlar ve
hadler belirlenmistir: Ucret, miiddet, icab ve kabuliin kapsamli s6zlesmesi miiddet sona
erdikten sonra ayrilik, ayrildiktan sonra miiddete riayet etmek erkek ile kadin arasinda verasetin

olmayisi.

Bu belli bir cergcevede ve belli kanunlar dogrultusundaki hiikmu cahili bir is saymak mimkiin
muddr. Cahiliye doneminde bozuk cinsel iligkiler yaygindi. Kadinlar merkezde veya belli evlerde

gayr-i mesru iliskiler icinde yasiyordu.

2-Muta nikahinin en azindan belli bir donem helal ol-dugu meselesi Resulullah doneminde Ehl-

i Stinnet'in hadis, fikih ve siret alimlerinin de asla muhalefet etmedigi bir hi-kimdiir.

3-Nisa suresi 24. ayetin muta nikahi hakkinda indigini sdyleyen Ehl-i Stinnet kaynaklarindan
bazisi sunlardir:

Sahih-i Buhari, Sahih-i Mislim, Miisned-i Ahmed bin Hanbel, 4/436, Tefsir-i Taberi 3/267,
Ahkam'ul Kur'an'il Cassas, 2/178, Siinen-i Beyhaki, 7/205, Tefsir-i Kurtubi- 5/130, Tefsir-i
Razi, 3/267, Tefsir-i ibn-i Kesir, 1/474, Serh-i Mislim-i Nebevi 9/181, Tefsir-i Suyuti, 2/140

ve benzeri kaynaklar...

Bu yazarlarin hepsi de hadis fikih ve tefsir dalinda tin yapmis biiytik alimlerdir. Bitiin bunlara
ragmen muta hakkinda hic¢bir Kur'an ayetinin nazil olmadigini, muta ilgili rivayetlerin ise sadece

Sii kitaplarinda yer aldigi nasil sdylenebilir?

4-Sihah ve mesanit (Miisnetler) kitaplarinda yer alan yirmiden fazla hadis de bizlere islam'da
mutanin mesru oldugunu; Peygamber, Ebu Bekir, ve Omer'in hilafetinin ilk yillarinda da bu

hiikiimle amel edildigini, dolayisiyla ar-dindan bu hiikkmd ikinci halifenin haram kildigini beyan



etmektedir. Bu hadisleri agagidaki kaynaklarda bulmak mimkundiir:

Sahih-i Buhari, Bab'ut-Tamattu’, Sahih-i Muslim, Bab-u nikah'il-mut'a, Misned-i Ahmet,
4/435-4 ve 3/356, Muvatta-i Malik 2/30, Stinen-i Beyhaki, 7/206- Tefsir-i Taberi, 5/9,
Nihaye-i ibn-i Kesir, 2/249, Tefsir-i Kurtubi, 5/130, Tefsir-i Razi, 3/267, Feth'ul- Bari, 6/141,
ed-Durr'ul-Mansur, 2/140, El Cami',ul-Kebir-i Suyuti, 8/293, Miisennef-i Abdurrazzak, 7/500,
Zad'ul Mead-i ibn-i Kayyim, 1/205, Bidayet'ul Miictehid-i ibn-i Riisd, 2/63, ve Serh-i Tecrid-i
Kusgu, 474...

5-Muta nikahinin helal olduguna inanan baslica sahabe-ler ise sunlardir: Ali bin Ebi Talib (a.s),
imran bin Hasin, Abdullah bin Mes'ud, Muaviye bin Ebi Siifyan, Ziibeyr bin Avvam, Ubey bin
Ka'b, Abdullah bin Abbas, Cabir bin Abdullah, Ebu Said-i Hudri, Abdullah bin Omer... Mutanin
helal olduguna inan baslica tabiiler ise sunlardir: Tavus-i Yeman-i, Said bin Cubeyr, Sediyy,

Ata-i Yemani...

6-Fahr-u Razi ise soyle diyor: Fakihler muta hiikmiiniin nesh edildigi hususunda ihtilafa
dismiuslerdir. Fakihlerin buylk bir bolumu muta hikminin nesh edildigine inanmis, bir grubu
ise helal kabul etmisglerdir."

Ustat Muhammed Ebu Zehra el-Ukube adli degerli eserinde "Darie siiphesi" ve "der'ul had"

(hadlerin kalktigi stipheli durumlar) bahsinde sdyle demektedir:

"Fakihlere gore helal veya haram oldugu alimlerce ihti-lafli olan hususlar stipheli hususlardir ve
o hususlarda asla had uygulanamaz."

Ardindan da el Mugni de ibn-i Kuddame-i Hanbeli'den naklen mutanin hilkkmiiniin de alimler
nezdinde ihtilafli oldugunu beyan etmektedir.

Bu s6zin anlami da sudur ki muta nikahi yapan ve muta nikahi ile cinsel iliskide bulunan

kimseye zinanin ser-i cezasi verilemez.

Zira bu nikahin hilkkmu ihtilafidir. Bu Ehl-i Siinnet icin bile boyledir; nerede kaldi ki alimlerinin
helal olduguna dair ittifak ettigi Siilere gore bdyle olmasin. Biitlin bu agiklamalar neticesinde
mutanin fakihlerin icmasiyla haram oldugunu iddia eden Musa Carullah'in en azindan ilminin

eksikligini ve ilmi kapasitesinin azlhidini agikga gormekteyiz.

Hakeza Sia'nin hasa zinayi helal kildigini iddia eden yalancilarin iftiralar da boylece iptal



edilmis olmaktadir. Ozgiir diisiinceli, dogru ve ihlasli bir sabaha erismek ve yalan, iftira,
cahilane sozler ve zalimce iddialar yerine ilmi tartigmalar, uzmanca konusmalar ve kori koriine
bagnazliktan uzak bir mizakere ortamini yakalamak Gmidiyle. "On iki Emir" hadisleri hakkinda

Ehl-i Stinnet sarihlerinin kullandigi tabir ve tefsirlerden ti¢ 6rnek naklederek degerlendirmesini

yapin.

Ehl-i Stinnet hadis sarihleri ve alimlerinin buytk bir saskinhga distigu dengesiz ve uyumsuz
gorusler beyan ettigi hususlardan biri de "on iki halife" ile ilgili hadislerdir. Bir grubu hilafet ve
halifelerin zahirine bakarak bu hadislerde zikredilen sayidan ¢ok oldugunu gormiis, dolayisiyla

da caresiz bir sekilde tefsir etmekten kaginmis ve bu hadisleri cevapsiz birakmistir.

Ornegin ibn-i Arabi Siinen-i Tirmizi serhinde sdyle denmektedir:
"Biz on iki emiri s6yle saydik: Ebu Bekir, Omer, Os-man, Hasan, Muaviye, Yezid, Muaviye bin
Yezid, Mervan, Abdulmelik bin Mervan, Velid, Siileyman, Omer bin Abdulaziz, Yezid bin

Abdulmelik, Mervan bin Muhammed ve Seffah."

ibn-i Arabi kendi zamaninda yasayan Abbasilerin 27. halifesine kadar saymaktadir ve ardindan
soyle demektedir: "eger on iki kisi sayacak olursak sayi agisindan Stuileyman'a kadar vardir ve
eger mana acgisindan sayacak olursak sadece bes kisiyi secebiliriz; yani dért halife ile Omer bin

Abdulaziz'i. Dogrusu ben bu hadis i¢in bir anlam bulamiyorum.

Digerleri ise halifelerin sayisinin goklugu hususunda bir takim tutarsiz yorumlar yapmislardir.

Kadi Ayaz, hilkkmeden halifelerin sayisinin on ikiden fazla oldugu hususunda soyle demektedir:

"Ummetin icma ettigi halifeler sunlardir: 6nce tg halife, ardindan Siffin'de hakemeyn olayi
gerceklesene kadar Ali ve onun ardinda Muaviye halife oldu ve imam Hasan ile baris yaptiginda
da halk Muaviye'nin etrafina toplandi. Daha sonra da halk Yezid'in etrafina toplandi ve imam
Hiiseyin basa gecemeden 6ldiriildii. Yezid 6liince de in-sanlar dagildi. ibn-i Uzbeyr'in

oldirdlmesinin Abdulmelik bin Mervan'in etrafinda toplandi.

Daha sonra da insanlar onun Velid Siileyman, Yezid ve Hisam adindaki dort oglunun etrafina



toplandi. Bu arada Omer bin Abdulaziz geldi ve Hisam'dan sonra da insanlarin etrafina

toplandigi Velid bin Yezin bin Abdulmelik on ikinci halifedir. O da tam dort yil hilkmetmisgtir.

Celaluddin Suyuti ise baska bir yorumda bulunarak sdyle demistir: "on iki imamdan maksat

islam yasadigi miiddetce, yani kiyamete kadar gelip hak ile amel edecek olanlardir.

Bunlarin birbiri ardinca gelmesinin zarureti yoktur." Hakeza soyle demektedir: "bu on iki kisiden
sekiz kisisi sunlardir: "Dért halife, Hasan, Muaviye, ibn-i Ziibeyr ve Omer bin Abdulaziz..."
Abbasi halifesi Mehdi'de bunlardan biri olabilir. Zira o da Abbasiler arasinda Emevilerin
arasinda yer alan Omer bin Abdulaziz gibidir. Adaleti sebebiyle Abbasi halifesi Tahir de

Mehdi'sidir.

Ehl-i Stinnet alimlerinden ibn-i Cevzi ise bu hadisle ilgili baska bir yorumda bulunarak soyle
demektedir: "Peygamber ( s.a.v ) bu hadisinde kendisinden sonraki duruma ve ashabina isaret
etmektedir. Zira sahabenin hikkmii kendi hiikmiyle ilgilidir. Dolayisiyla Peygamber (' s.a.v)

sahabe doneminden sonraki hiikiimetleri haber vermektedir.

Gliya o, Umeyye ogullarinin halifelerine isaret etmistir. "Din sabit kalir" ifadesi ise hiikiimetin on
iki imama kadar bir sekilde devam edecegi anlamindadir. Daha sonra daha zor bir doneme
ulasacaklardir. Beni Umeyye ogullarinin ilki Muaviye, sonuncusu ise Mervan'dir. Sayilari ise on
ti¢ kigidir. (Osman, Muaviye ve ibn-i Ziibeyr'i sahabe olduklari i¢in saymamistir.) Sahabi oldugu
ihtilafli olan ve halkin Abdullah bin Ziibeyr'in etrafinda toplanmasinin ardindan yenik diisen
Mervan bin Hakem'i saymayacak olursak on iki sayisini da bulmus oluruz. Hilafet Umeyye
oguillarindan ayrilinca da biiytk fitneler koptu ve Abbasiler gelip durum tamamen degisinceye

kadar da bir ¢ok savaslar ¢ikti.

Simdi de Arabistan'in fetva dairesinin baskani Abdulaziz bin Baz'in su ilging gortistine bir
bakalim: "Bu Ummetin isi ayakta durur..." hadisinden de anlasildigi Gizere bu on iki ima
zamaninda din ayakta kalacak ve hak agikar olacaktir. Bu ise Umeyye ogullarinin ¢ékiisiinden
onceki doneme aittir. Bu donemin sonunda ihtilaf ve fitne ¢ikmis ve toplum dagilip

parcalanmistir.

Bazi ilim ehlinin e dedigi gibi bu konuda dogru olan inan¢ sudur ki Peygamberin bu hadisinde



yer alan on iki imamdan maksat sunlardir: "Dort halife, Muaviye, oglu Yezid, Abdulmelik bin
Mervan, Dért oglu ve Omer bin Abdulaziz'dir ki toplam on iki halife olmaktadir. Bunlar
zamaninda din ayakta, islam her yere yayilmis, hak asikar olmus ve cihat berkarar idi.

Evet bunlar Ehl-i Sinnet sarihlerinin ilging tefsir ve yorumlarydi.

Hepsinden de ilging olani su ki tarihte biytik cinayetler ve sayisiz fesatlar dosyasi bulunan
kimseler dinin salah, yiicelis ve izzet sebebi sayllmistir. Ornegin bunlardan biri olan Yezid ickici
kopeklerle oynayan, namaz kilmayan, Kabe-i miiserrefeyi mancinikla taglayan, Peygamberin

Medine'sine saldiran, Resulullah'in torununu Kerbela'da sehit eden biriydi.

Bunlardan bir digeri olan Abdulmelik'in en kiicuk kotilugu ise Hacca gibi birisini Irak halkina
musallat etmesi ve sayisiz sahabe ve Tabiileri katletmesiydi. Hakeza bunlardan biri sayilan
Velid bin Yezid'in ise gignemedigi bir hiirmet (haram) kalmadi. Kabe'nin daminda sarap igmeye
kalkist. Kur'an'i okladl... evet bu kimseler mi islam'i aziz, yiice ve ber-karar kilmistir. Emevi
¢oplerinin mirasi olan bu digiincelerin ilim, fikih ve dirayetin yerine gegmesi ne kadar da liziicu

bir olaydir.

ibn-i Hazm'in asagidaki ifadesinin kritigini yaparak cevaplandirmaya calisiniz:

"Ummet arasinda Abdurrahman b. Miilcem'in, Ali'yi (Allah ondan razi olsun) kendi tevil ve

ictihadi Gizerine dogru yaptigindan emin olarak 6ldiirdiigi hususunda higbir ihtilaf yoktur.

Biz Muaviye'nin ve onunla birlikte olanlarin da hatali olduguna, ama igtihadlari sebebiyle bir
mikafatla mikafatlandirilacagina inaniyoruz.
Siiphesiz ki kan meselelerinde de igtihat etmislerdir. Fitneye diisiiriilmiis insan (ibn-i Miilcem)

da fetva vermistir.

Fetva verenler arasinda kimisi sihirbazlin éldirilmesine fetva vermis, kimisi kole bir insana
karsilik hiir bir insanin kisas edilebilecegine fetva vermis, kimisi de buna fetva vermemistir.
Kimisi kafire karsilik miminin 6lddrilebilecegine fetva vermis, kimisi de bunu caiz gérmemistir.

Bu igtihatlar ile Muaviye, Amr ve digerlerinin igtihatlar arasinda higbir fark yoktur.

Ammar'l (Allah ondan razi olsun) da Ebu'l Gadiye katletmistir. Ebul Gadiye bu katlinde tevil de



bulunmus, igtihat etmis, hataya diismis, isyana diigar olmus ama yine de bir miikafat
gorecektir. Bu cinayet Osman'in dldurtlmesi gibi degildir. Zira igtihat igin hi¢bir durum s6z
konusu degildir. Cinkd Osman ne birini 6ldirmus ne harp etmisg, ne savasmig, ne savunmus, ne
evlendikten sonra zina etmis v ene de irtidatta bulunmustur. Dolayisiyla da bunu tevil etmek

mumkun degildir.

Dolayisiyla Osman'i 6ldiiren fasik ve isyankar bir savascidir. Bilerek haram bir kan dokmudistiir.
Bunun higbir tevili yoktur. Zulim ve dismanlikla bu cinayeti islemistir. Osman'i 6ldiirenler fasik
ve mel'undur.”

ibn-i Hazm'in yukarida iddia ettigi hususlar soyle 6zetlenebilir:

1-Bitlin Gmmetin icma ettigi lizere Abdurrahman bin Milcem, Ali ( a.s )'l kendi igtihatlari

uzerine katletmis ve ondan dolayi da bir sevaba erisecegini zannetmistir.

2-Muaviye ve adamlari da kendi ictihatlarinda hata yapan ve netice olarak da bir sevaba
erigsecek olan migctehitlerdir.

3-Muaviye ve adamlarinin igtihadi sihirbazin katledilmesi, koleye karsilik hirriin kisas edilmesi
ve kafire karsilik miminin katledilmesi gibi ihtilafli konularda alimlerin yaptiklari igtihatlar
gibidir.

4-Ammar bin Yasir'i 6ldiren Ebu'l Gadiye de hata eden ama yine de bir miikafat gérecek olan
bir mugtehittir.

5-Osman'i dldirenlerin bu iglerinde higbir 6zurleri yoktur. Onlar migtehit olarak adlandirmak
dogru degildir. Zira Osman'i 6ldurtlmesini gerektirecek hi¢bir sugu olmadan zalimce ve canice

oldurmusglerdir.

ibn-i Hazm'in iddialarinin kisaca bir degerlendirmesi

ilk 6nce asagidaki birkag niikteyi hatirlatmak gerekir.
1-Seriat sahipleri ve fakihler orfiinde igtihat, timel ser'i hiikimlere ve sahsi vazifelerine

hikidmlerin delilleri esasinca ulasmak icin tim guclind ortaya koymaktir.

2-Ele aldigimiz konuyla tenasubi bulunan tevilin anlamlarindan biri de timel bir hiikim ve
konuyu fertlere ve insanlara indirgemektir. Ornegin Peygamber ( a.s )'den Ali (a.s ) hakkinda

soyle bir rivayet nakledilmistir:



"Gelecekte sizden bir adam, benim tenzil esasinca savastigim gibi insanlardan bazisiyla
Kur'an'in tevili hususunda savasacaktir."

Yani Peygamber (' s.a.v ) Allah'in emri ve Kur'an'in acik hilkkmi esasinca kafirlerle cihat ettigi
gibi Ali (a.s )'da ayni 6lcl esasinca bazi gruplarla savasmistir. Agikga gorildigi gibi bu

anlamda bir tevil de igtihat ile es anlamlidir.

3-ictihat Fenni bir metot ve ser'i hiikiimlere ulasma yolu oldugu i¢in miigtehitte bir takim
sartlara sahip oldugu taktirde bu is icin ehliyet sahibi olmaktadir. Buy sartlardan bazisi

sunlardir:

- Migtehit dogru bir niyete ve glizel bir hedefe sahip olmalidir.
- Kitap ve Sunnet gibi ser'i hilkiimlerin kaynak ve delillerini yeterli l¢iide tanimalidir.

-Ser'i hukmd elde etmek i¢in bittin gu¢ ve imkanlarini kullanmaldir.

-Her meselede ser'i hikm ser'i kaynaklar esasinca ve Kur'an ile siinnetin 6zel ve tiimel
delilerine miracaat ede-rek istinbat etmelidir.

4-islami mezhep fakihleri su kaide hususunda da ittifak halindedirler ki miictehit ve miiftii
ehliyet sahibi olduktan ve gerekli liyakata sahip olduktan sonra her hangi bir konuda icgtihatta
bulunursa gercgeklere mutabik bir sekilde fetva vermis ise iki sevap elde eder ve eger gerceklere

ula-samamisg ise bir sevap elde eder. Her haliyle o mazurdur.

5-Gerg¢i fenni ve ileri seviyede bir igtihad mezheplerin ortaya ¢iktigi yillarda kullaniimistir. Ama

hi¢ suiphesiz sade sekliyle i¢tihad, sahabi doneminden bu yana kullaniimigtir.

Maalesef gorildugi gibi bazen bu kavram tam tersine ve yanlis tabirler ile ifade edilmistir. Bazi
Ehl-i Stinnet alimleri ve fakihleri, tarihi ve siyasi telkinlerin etkisinde kalarak, ashaptan bazisinin
tevil edilemez ve mazur gorilemez davraniglarini bu tabirle tevil etmeye ¢alismis ve

cirkinliklerini 6rtmek icin ugrasmigtir.

Bagska bir tabirle ser'i hiikimler ile acik¢a gelisen ve ilahi olmayan niyetlerden, heve ve hevesten
kaynaklanan bir takim hikimler, davra-niglar ve gorusler igtihad olarak ortaya konmustur.
Dolayisiyla da Muaviye, Ali ( a.s )'in katili ibn-i Miillcem, Ammar b. Yasir'in katili Ebu'l-Gadiye

gibi kimseler de miictehid olarak adlandiriimistir. Ozetle birbiriyle drtiismeyen ve uyusmayan su



iki gercek ictihad olarak ad-landinlimistir:

1-Ser'i kaide ve naslar esasinca ser'i gorevini ve hiikmi istinbat etmek icin ciddi ve halisane bir
sekilde calismak

2-Kitab ve siinnete muhalif, seraiata aykiri ve geliskili hiikimleri getirmek igin zalimce ve heva
ve hevesine uymak igin ¢caba gostermistir.

ibn-i Hazm'in igtihad olarak adlandirdigi konulari tek tek inceleyip degerlendirmemiz gerekir:

A-Muaviye'nin ictihadda bulunmasi: Muaviye'nin kudret ve saltanat déneminde yaptiklarinin
kisaca bir fih-risti agagida yer almigtir:
1)Muaviye sahabenin ve halkin gogunun biat ettigi ve hilafetinin mesru oldugu Hz. Ali (a.s)'a

biat etmekten kacinmis ve islami hiikiimeti ortadan kaldirmak igin biiyiik caba géstermistir.

Oysa Peygamber ( s.a.v ) sOyle buyurmustur: "Her kim mislimanlarin 6nderine itaatten el
cekerse kiyamette hicbir hiicceti olmadigi halde Allah'la mulakatta bulunur ve biat etmeyen

kimse cahiliyye tzere olur.

2)Muaviye mislimanlarin kanuni ve mesru devletine karsi kanh bir savas baslatmis ve neticede
binlerce musliman insanin ve bu ciimleden Ensar ve Muhacir'den onlarca insanin kanini

dokmis muslimanlarin glicinin buytk bir bélimini heba etmigtir.

Hangi mantikla muslumanlarin dnderinin aleyhine kiyam etmeyi, sahtekarliklarini halka
aldatmasini ve savasa suriklemesini igtihad olarak degerlendirmek mimkindir. Hem de Ali
gibi alim bir insan ile savagsmak ki Peygamber hakkinda soyle buyurmustur: "Seninle savasan

benimle savagmistir ve seninle barisan benimle barismistir.'

3)Muaviye toplumsal emniyeti yok etmek ve islam devletini zayiflatmak icin Miisliman
beldelere Busr b. Ertat ve Zahhak b. Kays gibi cellatlari gondermis, binlerce giinahsiz insanin
kanini doktiirmis ve tarihte esine az rastlanir cinayetler isletmistir. Oysa Peygamber ( s.a.v)
soyle buyurmustur: "Ummetimin aleyhine kiyam eden, iyisine ve kétiisiine zarar veren miimini
kendi haline birakmayan ahd ve s6ziine vefa gostermeyen kimse benden degildir. Ve ben de

ondan degilim.

4) Muaviye hile ve desiseyle goziinde diken gordiigi Malik bin Ester ve Muhammed bin Ebu



Bekir gibi sahabileri sehit etmistir.

5) Muaviye imam Hasan ( a.s ) ile anlastiktan sonra namertge imzalamis oldugu anlagsmayi
cignedi ve asla s6ziinde durmadi.

6) Muaviye basa gecince kin ve gazabi yiiziinden tim minberlerde hutbelerde ve namazlarin
konutlarinda islam hareketinin ikinci bilyiik sahsiyeti Ali 6( a.s )'a beddua ve kotii sdzler

soylenmesini emretti.

Oysa sovmek, asagilik ve diisiik insanlarin igidir. nerede kaldi ki Peygamber ( s.a.v )'in hakkinda
sOyle buyurdugu kimseye... "Her kim Ali''ye sOverse bana sovmiistiir." Peygamber ( s.a.v) Ali (
a.s )'a dost olmayi imanin gostergesi diisman olmayi ise nifakin ve iki ylizIGligin alameti
saymistir. Ama Muaviye Kur'an'in beyani tizere kafirlere bile sdylenmemesi gereken sozleri
diinyadaki insanlarin en sereflisine reva gormustur.

7)Bu baglamda Hicr bin Adiyy, Amr bin Hamk-i Huzai gibi ashabin biytiklerini sadece Al i( a.s

)'a lanet etmedigi i-¢in mazlum bir sekilde sehit etmistir.

8)Muaviye Ziyad bin Ubeyye, Mugire bin Su'be, Semere bin Ciindeb ve benzeri asagilik
insanlara bazi bolgelerin yoneticiligini verdi ve onlar vasitasiyla Ali (a.s )'in taraftarlarini baski
altinda tutarak binlercesini katletti.

9)Muaviye o zamana kadar insanlarin segimine dayali olan islami hilafeti veliahtliga dayanan
saltanata gevirdi. Yezid gibi fasik ve bir ise yaramaz oglunu yerine gegirdi. Ashabi da boyle

birine biat etmeye zorladi.

10)Muaviye biiyiik imkanlar harcayarak ve sayisiz paralar vererek bir grubu Ali ( a.s )'in aleyhine
ve halifelerin menfaatine yarayan hadisler uydurmaya zorlardi. Simdi de yukarda saydigimiz
hususlarin hangisinin muigtehitlerin ictihatlar ¢ercevesinde tevil edilebilecegine bir bakalim:

B-Ammar'in katilinin ictihadi:

Peygamber ( s.a.v )'in degerli sahabisi Ammar bin Yasir bir siiri essiz faziletlerin sahibidir:
Peygamber ( s.a.v ) onun hakkinda soyle buyurmustur: insanlar ihtilafa diistiigiinde
Siimeyye'nin oglu (Ammar bin Yasir) hak iledir.)

Peygamber ( s.a.v ) ayni zamanda ona soyle haber vermistir: seni bagi ve zalim bir grup
oldlrecektir.

Hakeza sdyle buyurmustur: her kim Ammar'a diiman olursa Allah'a digsman olmustur. Her kim

ona kinlenirse Allah'a kinlegsmistir.



Peygamber Ammar'in katilinin de ateste olacagini sdylemistir.

0 halde Ammar'in katilini nasil olurda miigtehit sayabilir ve niyetinin iyi oldugunu ifade
edebiliriz. Oysa Peygamber boyle bir sahsi Allah'in dlismani ve cehennem ehli olarak kabul
etmistir.

C-ibn-i Miilcem'in igtihadi

ibn-i Miilcem'de Nehrevan Haricilerinin kalintilarindandir. Yani Peygamber ( s.a.v )'in haklarinda

soyle buyurdugu kimselerdendir: "Onlar okun yaydan ¢iktigi gibi dinden ¢ikarlar."

Gergi Ali (a.s ) Onlar hakkinda soyle buyurmustur: "Artik benden sonra Hariciler ile savagmayin,
zira hakki aradigi halde hata eden kimse ile batilin pesice gidip ona ulagsan kimse gibi degildir.
Bu s6z esasinca Nehrevan'da toplanan Hariciler zahiren hakkin pesinde idiler ama gorevlerinde
hata etmiglerdi. Ama Muaviye ve ashabi batilin pesine disen ¢irkin yaratiligh kimselerdi. Ama
buna ragmen, cahaleti yliziinden kandinlmis, Hariciler gibi bilmeden batil yola dismus

kimselerin hatalarini da i¢tihat olarak adlandirmak mumkin degildir.

Ozellikle de Miisliimanlarin imami, muttakilerin énderi, Peygamberin kiigiik degerli emaneti ve
essiz nurlu cevheri olan Ali ( a.s) gibi birini 6ldiirmeyi ictihat olarak kabul etmek miimkin
degildir. Zira Ali (a.s )'Iin faziletleri ashap arasinda dilden dile dolasiyor ve bir coklari bizzat

Pey-gamber ( s.a.v )'den katilinin, "sonrakilerin en kétiisi", "insanlarin en kétiisi", "bu immetin
en kotusl" oldugunu nakletmislerdi. Eger tarihin bu essiz kahramani éldirmeyi de bir i¢tihat
olarak kabul edecek olursak o zaman bitiin peygamberlerin evliyanin ve salihlerin katlini de

ictihat o-larak adlandirmamiz gerekir.

D-Osman'in katlinin i¢tihat olmadigi

Her ne kadar Osman'in 6ldiiriilmesi islam tarihinin aci olaylarindan biri olsa da bu hadise
halktan biytk bir kisminin ve bu ciimleden halife ve etrafindakilerin kétl davranislarina itiraz
eden bazi sahabilerin gazap tufanindan sonra ortaya gikmistir. Eger ibn-i Miilcem gibileri
ictihadin sinirlarini genisletip, Peygamberin emirlerine muhalefetleri ve ¢irkin igleri de ictihat

olarak kabul ediyorsa o halde bu hadis hakkinda da benzeri bir hiikimde bulunmalari gerekir.

Dipnotlar



a.g.e, 1/346-347, 2.hadis

a.g.e, 8.hadis ve Besair'ud-Derecat/169

Zerkesi ve digerlerinin rivayet ettigine gore Ebu Bekir Kur'an'i toplayinca sahabeye, "bunu
adlandinn" dedi. Bazilari onu incil, bazilar Sefer, olarak adlandirdi. Ama ibn-i Mes'ud soyle
dedi: "Ben Habesistan'da Mushaf olarak adlandirlan bir kitap gérdim." Bunu lizerine herkes bu
adi begendi ve Kur'an' mushaf olarak adlandirdilar.

Nisa/24

Musennef-i Abdurrezzak, 7/497, bab'ul Mut'a; Tefsir-i Taberi, 5/9; Ahkam'ul Kur'an, 7/205;
Beyhaki, 7/205; Tefsir-i ibn-i Kesir, 1/474 ve Kurtubi, 5/130 ve benzeri kaynaklara miiracaat
ediniz.

a.g.e

Misned-i Ahmed, 4/436

Tefsir-i Taberi, 5/9,

Ahkam'ul- Kur'an, 5/130

Siinen-i Beyhaki, 7/205,

Cami-u Ahkam'ul- Kur'an, 5/130

Tefsir-i Mefatih'il Gayb, 3/267

Tefsir-i Kurtubi, 5/130

Buhari, Kitab'ut-Tefsir, Bakara Suresinin tefisiri.

Mislim, Kitab'un-Nikah, 1405.hadis; Misned-i Ahmed, 3/380, Bidayet'ul-Miictehid, 1/63
Mdslim, Bab-u Nikah'll mut'a, 8. hadis 4. cilt.

Serh-i Tecrid-i Kusgu/484

Tefsir-i Taberi, 5/9

Nisa/24

El-Gadir'den naklen, 3/329

Tefsir-i Mefatih'il gayb, 5/132

El-Ukube/221, el-Mugni'den naklen.

Serh-u Sineni Tirmizi, 2/68-69

Serh-u Muslim-i Nebevi.

Feth'ul Bari, 13/171

Tarih'ul-Hulefa/12

Feth'ul Bari, 13/182

Mecellet'ul Camiat'ul islamiyye, 3.sayl, 1969



Bu rivayeti Ebu Said-i Hudri nakletmistir. (Hasais-u Nesai/40. Miisned-i Ahmet, 3/3 ve
Mistedrek-i Hakim, 3/122

Sahih-i Mislim, 6/22 ve Siinen-i Beyhaki 8/156

Busr b. Ertat ve digerlerinin cinayetlerini Tarih-i Taberi 6/77-81, Kamil-i ibn-i Esir 3/162-167,
Tarih-i ibn-i Esakir 3/222, el-isabe 3/9 ve istiab 1/65-66 ve benzeri kaynaklarda gorebilirsiniz.
Mdslim, 6/21, Misned-i Ahmet, 2/296,

En'nas ve'l-igtihad 515-518

Serh-u Nehc'il Belaga, 4/56 ve diger kaynaklar.

Buhari, Miislim, Tirmizi, ibn-i Mace, Nesai ve digerleri Peygamber (S)'Den sdyle rivayet
etmiglerdir: "Musliiman'a sévmek fisktir." Tirmizi ise soyle rivayet etmistir: "Mimin asla lanet
etmez." EI-Gadir 10/267'e miracaat ediniz.

Miistedrek-i Hakim...121, Tarih-i ibn-i Esakir, 2/184, Hesais-u Nesai/24, Menakib-i
Harezmi/82 ve 91,

Bir Grup ashabin rivayet ettigine gore Peygamber Ali'ye soyle buyurmustur: "Ey Ali seni ancak
mimin sever ve ancak miinafik sana bugz eder." (Tirmizi, 5/306, Hasais/27, Siinen-i Nesai,
8/116, Tarih-i ibn-i Esakir, 2/188 ve diger bir cok kaynaklar.

Hatta Allah-u Teala Kur'an da kafirlere bile sovmemeyi emretmistir: "Allah'tan baska
yalvardiklarina sovmeyin ki onlar da bilmeyerek asiri gidip Allah'a sévmesinler."(En'am/104)
Tarih-i Taberi, 6/141-156, ibn-i Esakir, 4/84, Egani-i Ebu'l Ferec, 16/2-11

isti'ab, 1/142, ibn-i Kesir, 8/79, El-imame ve's-Siyase, 1/138-142, Tarih-i Taberi, 6/170
Serh-u Nehc'ul Belaga, 57. Hutbe, 4/57

Tertib-i Cem'ul-Cevami-i suyuti, 6/184

Buhari, kitab'us-Salat, Bab'ut-Taavun, fi-binail Mescid, Muslim, kitab'ul fiten, bab-u la tekumu
es-sae ve Tirmizi /2 Bab-u Menakib-i Ammar

Misned-i Ahmed, 4/89, Mstedrek-i Hakim, 3/391, ve Tarih-i Bagdat, 1/152

Miistedrek, 3/387 ve El-isabe, 4/151,

Eb'ul Gadiye kendi doneminin karanlik kigilerinden biridir. Cok ilgingtir ondan sadece,
"Kanlariniz ve mallariniz (birbirinize) haramdir." Ve "Benden sonra kafir olup birbirinizin boynunu
vurmayin.” Hadisleri nakledilmistir. Gergekten c¢ok ilgingtir o bu s6zi duydugu halde Amamr'i
katletmistir. (Istiab, 2/680 ve isabe, 4/150)

Buhari, Kitab-u bed'il-halk, bab-u alamat'un-Nubuivveh, Mislim, Kitab'uz-Zekat, Bab'ut-Tahris,
ala katlil Havaric.

Nehc'ul-Belaga

Hesais-u Nesai/39, Misned-i Ahmed, 4/262, Mistedrek, 3/140 ve Tarih-i Bagdat, 1/135.



Sihah sahihleri su hadisi peygamber (S)'den rivayet etmislerdir ki Allah'tan bagka ilah
olmadigina ve benim Allah'in resulli olduguma sahadet eden bir Misliman'i su t¢ sebep
disinda dldirmek helal degildir: Zina eden evli kimse birini dldiren katil, cemaatten ayrilan ve
dinini terkeden kimse." Boylece en azindan Osman'in katillerinin de bu nas karsisinda igtihat

.ettikleri soylenebilir



